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Acest studiu de monitorizare si cartare a narativelor anti-UE este
unul fara precedent in regiune. Rezultatele de pina acum arata ca
tinta principala a propagandei anti-UE este discreditarea procesului
de integrare europeana a Moldovei si mai putin discreditarea
Uniunii Europene in sine. Dat fiind contextele electorale, unul din
scopuri este descurajarea participarii la alegeri a votantilor pro-
europeni.

Autori

Eugen Muravschi
Valeriu Pasa
Gabriela Revenco
Rodica Pirgari
Andrei Rusu




w
S,
§ s

2 g
WATCH 006D

Rezumat

Acest studiu de monitorizare si cartare a narativelor anti-UE este unul fara precedent in
regiune. Rezultatele de pina acum arata ca tinta principala a propagandei anti-UE este
discreditarea procesului de integrare europeana si mai putin discreditarea Uniunii Europene
in sine. Dat fiind contextul electoral, scopul pare a fi descurajarea participarii la alegeri a
votantilor pro-europeni.

Cel mai popular narativ, de departe, e ca guvernarea nu este cu adevarat europeana s
foloseste discursul despre aderarea la UE pentru a-si masca incompetenta, coruptia s
tendintele anti-democratice sau chiar dictatoriale. Terenul propice pentru acest narativ e
intretinut involuntar chiar de catre guvernare, care incearca sa monopolizeze discursul pro-
european. Asocierea exclusiva a ideii de integrare europeana cu o singura forta politica risca
sa reduca sprijinul pentru UE atunci cind ratingul partidului de guvernare scade, iar sondajele
recente par sa confirme aceasta tendinta.

Cel mai popular narativ care vizeaza direct UE este dezbinarea interna dintre tarile membre,
cu accent pe lipsa de consens privind sprijinul pentru Ucraina. E un subiect foarte valoros
pentru propaganda rusa pentru ca poate alimenta mai multe mesaje simultan: ca exista
disensiuni atit intre tarile membre, cit si intre tarile membre si institutiile UE; ca europenii s-au
saturat sa ajute Ucraina; ca Ucraina nu este recunoscatoare pentru ajutor; ca Moldova este
mai servila fatd de UE decit Polonia; cd Moldova ar trebui si ea s interzica importul de cereale
ucrainene si sa nu mai sprijine Kiivul.

In genere, sursele monitorizate tind sa exploateze subiectele de actualitate ale saptaminii, iar
eforturile de setare a agendei publice sint relativ rare. in acelasi timp, clasamentul narativelor
si subnarativelor ramine relativ stabil de la saptamina la saptamina, iar actualitatile sint
incadrate mereu in aceleasi narative principale, ceea ce indica faptul ca exista totusi un efort
coordonat, planificat de promovare a unor mesaje concrete.

Lipsa de claritate privind volumul finantarii UE pentru Moldova, privind agenda concreta de
aderare la UE, dar si privind functionarea institutiilor europene, este folosita pentru a convinge
publicul ca sprijinul financiar european nu functioneaza si ca Moldova nu va adera la UE. Orice
vid informational este exploatat de propaganda rusa, asa ca principala metoda de
contracarare a acestor narative este transparenta pro-activa si strategica din partea guvernului
sia UE.

Descrierea proiectului si a metodologiei

Comunitatea Watchdog.MD a lansat acest studiu de monitorizare si cartografiere a
narativelor anti-UE din Moldova pe 10 iulie, 2023. in total, monitorizam 17 canale de
Telegram si o pagina de Facebook, selectate in baza unor monitorizari precedente.
Telegram-ul este un mediu foarte prolific pentru propaganda rusa si adesea ofera o varianta
concentrata a mesajelor care ulterior sunt raspindite si in sursele media mai traditionale.

Procesul de monitorizare si redactare a rapoartelor sdptadminale este un efort intens care
implica de obicei 5-6 membri ai echipei. Continutul relevant este analizat si catalogat in 16
narative generale, care la rindul lor contin 86 de subnarative. Noua narative generale
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vizeaza mai degraba procesul de integrare europeana a Moldovei, iar sapte vizeaza direct
Uniunea Europeana. Acestea au fost selectate in baza precedentelor proiecte de
monitorizare, precum si altor cercetari nationale si internationale.

e Suportul financiar al UE este problematic: include subnarative despre cum guvernul
fura banii europeni, finantarea UE baga Moldova in datorii, nu este distribuita
echitabil, sau mesaje precum ca in genere UE nu prea da bani.

e Guvernarea nu este cu adevérat pro-europeand: reuneste acuzatii ca guvernarea
foloseste integrarea europeana pentru a-si ascunde sau justifica diverse ilegalitati, ca
doar mimeaza procesul de reforme si, de fapt, discrediteaza ideea de integrare in
UE;

e UE aplica standarde duble in Moldova: aici principala idee e ca UE ar tolera
nejustificat, din motive de partizanat politic, ilegalitatile guvernarii;

e Moldova nu va intra in UE: motivele invocate inclus lipsa de sprijin popular, lipsa de
deschidere din partea statelor europene, gradul jos de pregatire al tarii si faptul ca
statutul de tara candidata nu ofera nicio garantie;

e Aderarea la UE va atrage Moldova in razboi. UE fie impinge activ Moldova in razboi,
fie o foloseste pentru tranzitul de arme, iar aderarea la UE ar insemna si aderarea la
NATO sau, cel putin, ar incalca statul de neutralitate al tarii;

e Moldova va pierde valorile traditionale: UE ar impune valori straine, ar promova cu
forta ,ideologia LGBT”, ar lupta impotriva crestinismului si ar distruge familia
traditionala;

e Moldova isi pierde suveranitatea: o impletitura de idei despre cum reforma justitiei ar
fi imixtiunea UE in treburile interne ale Moldovei, guvernarea ar fi marioneta
Bruxelles-ului, aderarea la UE ar duce la pierderea integritatii teritoriale sau chiar la
unirea cu Romania;

e Integrarea in UE duce la distrugerea economiei: produsele europene ar invada piata
locald, iar cele moldovenesti nu ar avea acces pe piata UE, afaceri locale ar muri,
Moldova ar pierde piata rusa, strainii ar lua terenurile agricole, satele moldovenesti s-
ar stinge, iar tara ar ramine depopulata;

e Integrarea europeana inseamna rusofobie: UE sprijina rusofobia din Moldova,
aderarea ar insemna discriminarea vorbitorilor de rusa si ar fi impotriva intereselor
gagauzilor, guvernarea rupe relatiile cu Rusia si impune sanctiuni la comanda UE;

e UE nu are viitor: blocul comunitar ar fi invadat de imigranti si teroristi, ar fi in declin
demografic, incapabil sa faca fata crizelor in economie si energie, liderii europeni ar fi
incompetenti, iar constructia politicad a UE nefunctionala;

e UE incalca interesele statelor membre: Bruxelles-ul ar impune statelor membre
politici cu care acestea nu sint de acord, ar dilua identitatea nationala a acestora, ar
ignora vointa populara, ar impune politici de austeritate si ar considera interesele
statelor membre mai prejos decit interesele externe ale UE;

e UE este marioneta SUA: europenii nu ar conta in raport cu SUA, ar urma pozitia
americana chiar si impotriva propriilor interese, iar sprijinul pentru Ucraina ar fi tot la
comanda SUA;

o UE este dezbinata: accentul e pus pe lipsa de consens privind sanctiunile impotriva
Kremlinului sau privind sprijinul pentru Ucraina, la pachet cu ideea ca statele membre
au totusi interese politice si economice prea diferite, iar unele sint discriminate la
Bruxelles;
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e UE distruge valorile traditionale: UE ar promova fortat ,ideologia LGBT”, valorile
liberale, ba chiar satanismul, ar tolera islamismul radical, dar ar incerca sa distruga
crestinismul si familia traditionald, statele mai conservatoare fiind astfel persecutate
de Bruxelles;

e UE este xenofobd: europenii ar fi rusofobi, ar incalca drepturile rusilor in UE, ar
impinge alte state spre un conflict cu Rusia, ar prelungi razboiul din Ucraina, iar neo-
nazismul si fascismul ar inflori in UE;

e Probleme de extindere: UE ar avea pretentii mai mari de la candidati decit de la
statele membre, ar avea un comportament neo-colonial fata de tarile candidate,
promisiunile de extindere ar fi pur si simplu false, UE s-ar destrama daca se extinde,
unii membri s-ar opune vehement extinderii, iar procesul de aderare ar fi destructiv
pentru economia tarilor candidate;

Unele narative par sa se dubleze (Moldova isi pierde valorile traditionale vs UE distruge
valorile traditionale), dar pentru acest studiu de cartare distinctia este importanta. Unele
mesajele vizeaza direct UE (o comunitate desfrinata), iar altele tintesc mai mult politica
interna din Moldova (guvernarea vinde valorile nationale pentru granturi si Tmprumuturi
europene). Astfel, continutul monitorizat e grupat in trei grupuri generale: 1) care vizeaza
direct discreditarea UE, 2) care vizeaza discreditarea integrarii europene a Moldovei si 3)
care le vizeaza pe ambele. Aceste distinctii sint importante mai ales fiindca studiul in cauza
este unul fara precedent in regiune, cu sub-narative atit de detaliate si monitorizate
continuu.

Procesul de monitorizare si redactare a rapoartelor sdptaminale este un efort intensiv care
implica de obicei 5-6 membri ai echipei. in perioada 10 iulie-1 octombrie, am analizat 1852
de postari relevante.

Totaluri monitorizare

Dupa 12 saptamini de monitorizare, una din principalele observatii este axarea surselor
monitorizate pe chestiunile de politica interna. Doar un sfert din postari au urmarit
discreditarea Uniunii Europene in sine, pe cind mai mult de jumatate s-au axat pe
subminarea guvernarii pro-europene de la Chisindu, dar si a ideii de integrare europeana.



Grupurile narative, %total postari

26.34%

@ Discreditarea aderarii Moldovei la UE @ Discreditarea UE
Discreditarea UE si a aderarii Moldovei la UE
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Aproape fiecare a treia postare s-a inscris in cadrul narativului ,Guvernarea nu este cu

adevadrat europeand’,

care apare de aproape patru ori mai des decit al doilea cel mai

popular narativ. in top cinci, un singur narativ vizeaza direct blocul comunitar - ,UE este

divizata”.

2. Guvernarea nu este cu adevarat pro-europeana
13. UE este dezbinata

4. Moldova nu va intra in UE

1. Suportul financiar al UE este problematic

8. Integrarea in UE duce la distrugerea economiei
10. UE nu are viitor

9. Integrarea europeana inseamna rusofobie

7. Moldova isi pierde suveranitatea

15. UE este xenofoba

6. Moldova va pierde valorile traditionale

3. UE aplica standarde duble in RM

14. UE distruge valorile traditionale

16. Probleme de extindere

5. Aderarea la UE atrage Moldova in razboi

12. UE este marioneta SUA

11. UE incalca interesele statelor membre

674
174
171
125
106
133
117
132
103
58
77
42
47
34
28
29

32.88%
8.49%
8.34%
6.10%
5.17%
6.49%
5.71%
6.44%
5.02%
2.83%
3.76%
2.05%
2.29%
1.66%
1.37%
1.41%

Principalele doua mesaje care se regasesc in acest narativ sunt ca guvernarea foloseste
integrarea europeana pentru a-si ascunde ilegalitatile si pornirile ,dictatoriale” (14,46% din



wa
S,
§ 3

2 g
WATCH 006D

totalul postarilor) sau, pur si simplu, incompetenta (10,48%). Multe dintre postarile
monitorizate contin ambele subnarative, care sint relativ complementare.

Per ansamblu, efortul propagandei anti-UE nu este directionat atita catre discreditarea insasi
a UE, ci mai degraba catre discreditarea ideii si procesului de integrare europeana.
Principala tintd este guvernarea, iar scopul pare a fi decredibilizarea acesteia chiar si in fata
alegatorilor pro-europeni. Spre exemplu, cind un sondaj a aratat ca sprijinul pentru aderarea
la UE a scazut usor, principalul mesaj a fost ca aceasta scadere e din cauza guvernarii.
Ideea ca moldovenii nu ar mai vrea in UE a ramas pe plan secundar. Aceeasi logica de
descurajare a alegatorilor pro-europeni o gasim in narativul ,Moldova nu va intra in UE”, al
carui cel mai popular subnarativ e ca ,Moldova nu e pregétita pentru aderare”.

Asta nu inseamna ca meritele procesului de integrarea europeana in sine nu sunt atacate.
Ideea ca sprijinul financiar din partea UE e problematic, iar integrarea in UE va distruge
economia moldoveneasca ocupa locurile 4 si 5 in topul narativelor. Discreditarea fondurilor
europene mizeaza pe acuzatii precum ca guvernarea le fura, nu sint distribuite echitabil,
impovareaza tara cu datorii sau ca oricum ajung inapoi la companii europene. in paralel, sint
negate si alte beneficii ale integrarii europene, mai ales accesul la piata europeana. Pe de o
parte, este exagerata importanta pietii ruse, fiind mentinut mitul ca e cea mai importanta
piata de desfacere pentru marfurile moldovenesti (chiar daca demult nu mai este). Aici,
integrarea europeana e descrisa ca principalul motiv pentru care producatorii moldoveni nu
mai au acces la piata rusa. Pe de alta parte, e promovata intens ideea ca marfurile
moldovenesti nu sint cautate in UE si nu pot fi competitive pe piata europeana. Concluzia
fireasca e ca aderarea la UE va distruge afacerile locale si piata interna va fi acaparata de
produse si firme straine.

Alteori este mai greu de distins daca o postare tinteste mai mult in guvernare sau in ideea
de integrare europeana si valorile europene. Spre exemplu, orice sanctiune penala sau
electorala impotriva reprezentantilor opozitiei este deplinsa drept autoritarism, anularea
democratiei, fraudarea alegerilor si asa mai departe. Aceste critici sunt insa adesea insotite
de remarci de tipul ,totul in numele integrarii europene”, ,in spiritul celor mai bune practici
din UE” sau "iata adevaratele valori europene”. In acest fel se alimenteazi atat teza ca
guvernarea nu tine la valorile europene céat si faptul ca UE ar fi ipocritd si nu tine Tn realitate
la valorile declarate.
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Top subnarative, % din total

2.1 llegalitati/dictatura ascunse sub paravanul integrarii UE

14.55%

2.2 Incompetenta ascunsa sub paravanul integrarii UE 10.63%

13.1 Statele membre nu sint de acord in privinta sprijinului pentru
Ucraina

4.1 Moldova nu este pregatita pentru integrare

7.2 Moldova - marioneta UE

2.3 Guvernarea discrediteaza integrarea Moldovei in UE

3.3 UE inchide ochii la ilegalitatile guvernarii

9.2 Aderarea la UE inseamna ruperea relatiilor cu Rusia/CSI
4.3 Nu exista sprijin popular pentru aderare

10.6 Liderii europeni suntincompetenti/corupti

13.3 Statele membre au interese economice si politice opuse

0.00% 5.00% 10.00% 15.00%

Dintre narativele care vizeaza direct UE, cel mai popular este ca ,UE este divizata”, iar
principalul subnarativ aici e ca ,Statele membre nu sint de acord in privinta sprijinului pentru
Ucraina”. Acesta a fost cel mai raspindit narativ despre UE in aproape fiecare saptamina de
monitorizare si a exploatat intens disputa Bruxelles-Varsovia-Kiiv privind importul de cereale
ucrainene. E un subiect foarte valoros pentru propaganda rusa pentru ca poate alimenta mai
multe mesaje simultan: ca exista disensiuni atit intre tarile membre, cit si intre tarile membre
si institutiile UE; ca europenii s-au saturat sa ajute Ucraina; ca Ucraina nu este
recunoscatoare pentru ajutor; ca Moldova este mai servila fata de UE decit Polonia; ca
Moldova ar trebui si ea sa interzica importul de cereale ucrainene si s& nu mai sprijine Kiivul.

Acest subiect are potentialul sa rezoneze mai mult cu publicul din Moldova inclusiv din
cauza tensiunilor dintre guvern si fermieri, care spun ca statul nu-i protejeaza si nu-i ajuta
suficient. Printre cerintele lor s-a numarat si introducerea de restrictii la importul de cereale
din Ucraina.

Un alt subiect care a fost abordat de mai putine ori, dar totusi recurent, este disputa dintre
Bucuresti si Viena privind aderarea Romaniei la Schengen. Si acest subiect a fost folosit
pentru a arata dezbinarea europenilor si pentru a proiecta o imagine a UE ca un mediu de
realpolitik cinic, fara solidaritate si onestitate.

O alta tema recurenta au fost mini-protestele si declaratiile grupurilor si persoanelor de
extrema dreapta din UE impotriva Ucrainei. in cazul multora din ,manifestarile” prezentate,
era vorba de grupuri mici de 5-10 persoane prin Grecia, Italia sau Germania, care pozau cu
pancarte anti-Ucraina sau, mai degraba, anti-Zelenski. Aceste imagini sunt folosite pentru
sugera ca, de fapt, majoritatea populatiei din UE ar fi satuld de Ucraina. Narativul e
amplificat de mesajele anti-ucrainene din partea unor politicieni de extrema dreapta precum
Diana Sosoaca (RO) sau partidul Alternativa pentru Germania.
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Top 5 subnarative despre EU, nr. de postari

13.1 Statele membre nu sintde acord in
privinta sprijinului pentru Ucraina

10.6 Liderii europeni sunt
incompetenti/corupti

13.3 Statele membre au interese
economice si politice opuse

15.2 UE este responsabila de razboiul din
Ucraina / UE prelungeste razboiul in
Ucraina

15.6 UE este rusofoba

0 50 100 150 200

in genere, sursele monitorizate demonstreaza o lipsa de interes si de cunostinte despre UE,
politica de la Bruxelles si din "Occidentul indepartat” al continentului. Acest lucru se explica
probabil prin lipsa de interes si cunostinte in astfel de chestiuni a publicului larg. Un astfel de
vid informational reprezinta insa o vulnerabilitate care poate fi exploatata ocazional. De pilda,
unul din falsurile depistate a fost ca UE va stringe fortat toti barbatii ucraineni de pe teritoriul
sau si-i va trimite sa lupte pe front. Niste cunostinte minime despre UE ar lamuri orice cititor
ca institutile europene nu au nici competentele legale, nici posibilitatile operationale, nici
valorile politice care s& permita o astfel de operatiune. in acelasi timp, acest vid informational
reprezintd si o oportunitate. in cazul in care presa de calitate s-ar ocupa mai intens de
umplerea acestui vid de informatii si cunostinte despre UE si NATO, perceptia acestora s-ar
imbunatati.

Tendinte si analiza

Pe parcursul monitorizarii, clasamentul narativelor si subnarativelor a ramas relativ stabil. Pe
de alta parte, selectia subiectelor exploatate de propaganda anti-UE a fost mai degraba
oportunista. Sursele monitorizate nu au depus eforturi considerabile de setare a agendei
publice, ci mai degraba s-au concentrat pe interpretarea tendentioasa a stirilor si
evenimentelor curente din fiecare saptamina.

Cu alte cuvinte, subiectele se schimba de la saptamina la saptamina, dar sint mereu
prezentate si interpretate astfel incit sa se incadreze in niste linii narative relativ stabile.
Acest lucru denota un oarecare grad de planificare, o anumita intentie in spatele eforturilor
propagandistice monitorizate. Ele nu sunt aleatorii, ci concertate si gindite. Este astfel
evidenta prezenta unei metode, instructaj general despre ce fel de perceptii in randul
publicului trebuie create indiferent de evenimente. Foarte probabil ca se practica si
distribuirea de talking points periodice cu instructiuni despre cum trebuie sa fie tratate
anumite evenimente.
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Grupuri narative, distributie procentuala saptaminala

== Discreditarea aderarii Moldoveila UE == Discreditarea UE
Discreditarea UE si a aderarii Moldovei la UE
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Atit clasamentele narativelor si subnarativelor, cit si distributia saptaminala pe grupuri de
narative demonstreaza fara echivoc axarea surselor de propaganda pe discreditarea
guvernarii si a procesului de integrare europeana. Comparativ, postarile si narativele direct
anti-UE par mai degraba un efort de mentenanta, de alimentare a opiniilor si prejudecatilor
unui public deja convins.

Tintirea guvernarii este, fireste, motivata si electoral. Partidele pro-ruse vor sa-si
imbunatateasca sansele electorale si trebuie sa reduca sprijinul pentru competitorii lor. UE
este un pic prea abstracta si e greu de mobilizat lumea sa iasa la vot impotriva lui Charles
Michel sau Ursulei von der Leyen, dar e mai usor de intaritat alegatorii impotriva partidului
de guvernamant si al presedintei Maia Sandu.

in al doilea rand, imaginea narativa de ansamblu sugereaza un efort de a ajunge si la alegatorii
pro-europeni dezamagiti de guvernare sau la cei cu preferinte geopolitice ambigue. Logica
propagandei anti-UE pare a fi cd e mai usor s& schimbi comportamentul electoral al unei
persoane decat orientarea sa geopolitica. Cu alte cuvinte, este mai usor sa convingi un
alegator pro-european ca guvernul pro-european este prost decat sa il faci pro-rus.
Presupunem astfel ca scopul principal al propagandei antieuropene este, astfel, cel putin pe
termen scurt, sa descurajeze participarea politica a alegatorilor proeuropeni si sa reduca
sprijinul electoral pentru partidele proeuropene. in acelasi timp, discreditarea guvernarii si
asocierea permanenta a UE cu o putere din ce in ce mai nepopulara la Chisindu va afecta
gradual si sustinerea pentru UE in rindul alegatorilor. insa acesta pare a fi un obiectiv pe
termen mediu.
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In ajunul alegerilor locale, concentrarea propagandei pe chestiuni interne doar s-a
intensificat. in general, localele sunt niste alegeri mai putin geopolitice decit parlamentarele
sau prezidentialele, dar discursul guvernarii despre ,primari europeni” deschide cumva o
portita pentru geopolitizarea localelor. Raspunsul propagandei anti-UE este ca oamenii s-au
saturat de discursuri despre Europa si vor rezultate concrete aici si acum. Vor continua mai
ales subnarativele despre cum guvernarea foloseste integrarea europeana pentru a-si
ascunde incompetenta si ilegalitatile. Acest proces va duce inevitabil la erodarea imaginii
pozitive a UE.

Toate masurile electorale, legislative sau de investigatie care vizeaza politicieni din opozitie
vor fi in continuare etichetate drept dictatura sub acoperirea UE. Programul Satul European
Expres, dar si alte generozitati pre-electorale din bugetul de stat vor fi criticate drept
santajarea sau mituirea primarilor si alegatorilor - eventual chiar din banii UE.

in acelasi timp, orice progres al Moldovei in directia integrarii europene va fi ironizat si pus
sub semnul indoielii: Moldova nu merita, Moldova nu e gata, statutul de candidat/inceperea
negocierilor nu inseamna nimic, aderarea va dura o vesnicie sau nu se va intimpla niciodata
si asa mai departe.

Problema cerealelor ucrainene si a ajutorului financiar pentru Kiiv va raméane principalul
subiect al discursului despre UE, cel putin pina se linistesc spiritele dupa alegerile din
Polonia. Retorica electorald, nationalista a partidului de guvernaméant polonez a fost puternic
exploatata pentru mesaje impotriva UE, impotriva Ucrainei si impotriva guvernului pro-
european al Republicii Moldova. Aceste mesaje au avut mai multa credibilitate, deoarece
provin de la politicieni care nu pot fi considerati pro-rusi, dar care raspandesc exact aceleasi
idei.

Odata ce Robert Fico a preluat conducerea noii coalitii de guvernamint din Slovacia si va
continua aceeasi retorica filorusa, declaratiile sale se vor regasi cu siguranta si in sursele
pro-ruse din Moldova. Acestea vor scrie ca Fico e inca o dovada ca europenii s-au saturat
sa sprijine Ucraina si ca au nevoie de relatii bune cu Rusia.

Recomandari

e Ideea de integrare europeana nu trebuie abuzata si trebuie folositd mai inteligent si
mai strategic de catre guvernare, pentru a evita oboseala electoratului de acest
discurs.

o Adjectivul ,european” nu trebuie folosit pentru orice decizie si proiect de lege.
UE sau integrarea europeana trebuie invocate atunci cind chiar e vorba de
politici care tin de aderarea la UE, de indeplinirea conditiilor, transpunerea
standardelor si legislatiei comunitare in cea nationala etc.

o UE nu trebuie invocata pentru a justifica decizii nepopulare sau
controversate. Chiar si atunci cind chiar e vorba de ceva legat de integrarea
europeana, politicile publice trebuie argumentate prin beneficiile pe care le
vor aduce. Adica nu ,adoptam aceasta lege fiindca asa-i in UE”, dar ,fiindca
va aduce beneficiul 1, 2, 3, asa cum se intimpla si in UE”.
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o Integrarea europeana nu trebuie invocata in retorica politica agresiva, gen
primarii anti-europeni, pentru ca asta creeaza conotatii negative. Altfel,
guvernarea risca sa alimenteze discursul fortelor anti-europene precum ca
foloseste integrarea europeana pentru a pedepsi sau santaja politic alte forte
politice.

Guvernul trebuie sa prezinte intr-un format clar citi bani a primit de la UE Tn ultimii
ani, cit au fost granturi si cit imprumuturi in conditii preferentiale. Trebuie facuta
distinctia intre banii primiti de guvern si cei transferati altor organizatii
implementatoare. Aceasta claritate si transparenta este necesara fiindca altfel lumea
nu Tntelege citi bani ajung la guvern, fiind bombardata cu multiple comunicate de
presa si stiri de la fiecare etapa a unui ajutor financiar: propunere la Bruxelles,
aprobare la Bruxelles, semnarea documentului bilateral, aprobare la Chisinau si, intr-
un final, transferul. Propaganda anti-UE foloseste aceasta neclaritate pentru a
sugera ca sprijinul financiar UE este problematic (al patrulea cel mai popular narativ),
pentru ca guvernarea ar fura banii sau acestia ar fi alocati nedrept pentru chestii
dubioase. Acest subiect este folosit si pentru a alimenta discursul despre
incompetenta guvernarii (cit de multi bani primeste si cit de putine rezultate).

MAEIE ar putea sa publice o foaie de parcurs privind aderarea la UE: ce trebuie de
facut, ce am facut deja, ce a mai ramas si care e planul/calendarul pe termen scurt si
mediu. Totodata, aici pot fi incluse si eforturile politice si diplomatice (cel putin ceea
ce poate fi facut publice) pentru a combate discursul ca Moldova nu va adera la UE
fiindca nu e pregatita, nu merita, nu face reformele necesare si asa mai departe.
Lipsa de informatii privind etapa la care ne aflam si ce anume se face in aceasta
directie lasa loc de manipulari si dezinformatii.

Trebuie evitatd monopolizarea integrarii europene de catre partidul de guvernare,
altfel exista riscul ca orice variatie negativa a popularitatii acestuia sa afecteze si
sprijinul pentru aderarea la UE. Tn acest sens, ar fi binevenit mai multd comunicare
unilaterala din partea Delegatiei UE despre procesul de aderare, despre sprijinul UE
pentru Moldova, despre beneficiile diverselor reforme si conditii, dar mai ales despre
proiectele concrete implementate cu ajutorul UE. Aici e necesara mai multa
comunicare directa cu cetatenii, nu doar prin comunicate de presa sau postari pe
retelele de socializare (care ramin oricum necesare). Delegatia ar putea distribui si
mai multe informatii despre cum au beneficiat alte state de aderare la UE, cu
infografice despre Romania, Croatia si alte state est-europene. Acestea trebuie
traduse si in rusa si tintite si catre vorbitorii de rusa.
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Materialul este produs in cadrul proiectului
”Strengthening Moldovan civil society and independent
media capacity to fight hostile influence of Kremlin and
kleptocrats”, implementat de Comunitatea
WatchDog.MD cu suportul Institutului pentru
Raportarea Rézboiului si a Pacii. Continutul acestuia
nu reflecta neaparat opinia donatorului.
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